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Unios, Nyilt eljaras - EKR000664192020

E50 - Biralati szakasz

LFZE épiileteinek takaritasa

Liszt Ferenc Zenemuvészeti Egyetem

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Liszt Ferenc Tér 8.

EKRSZ 7451373

Postai cim:
Véros: Budapest NUTS-kéd: HUL10  postai iranyitészam: 1961 Orszhg: ~ Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Papp Gabor
E-mail: muszaki.igazgato@zeneakademia. 11.r0n. +36 14624600 Fax: +36 14624701
hu
Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré &ltalanos cime: (URL) https://zeneakademia.hu/

A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

OKFON Kozbeszerzési és Szolgaltatdsi Zrt.

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

EKRSZ 2667971

6
Postai cim: Gomb Utca 33. 1. emelet
Véros: Budapest NUTS-kéd: HUL10  postai iranyitészam: 1139 Orszhg:  Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Laczi Viktéria
E-mail: laczi.viktoria@okfon.hu Telefon: .
Internetcim(ek)
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Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) https://okfon.hu/

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

LFZE épiileteinek takaritdsa

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem épiileteinek (6sszesen 6 db) napi rendszeres, eseti és nagytakaritdsa 24 honap idGtartamra

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
II. rész, XV. Fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2020/S 150-367901

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 152

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - LF8 épiulet napi rendszeres eseti és nagytakaritasa

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 9

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

OPUS Multiservice Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 1139 Budapest, Vaci Ut 99 10712740241

Indoklés: Ajanlattevé az el6irasoknak megfelel6en benyujtotta az ajanlatkéré altal el6irt valamennyi iratot, tovdbba nem &ll a
kizard okok hatdlya alatt, az ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
alkalmasségi kovetelménynek, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ajanlattevivel, illet6leg ajanlataval
kapcsolatban nem all fenn a Kbt. 73-74. §-aban meghatérozott egyik koérilmény sem.

Ertékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Napi rendszeres és napi tigyeletes takaritas nett6 havidija (Ft/h6) (HUF, elény a kevesebb):3 911 500

Nagytakaritds netté dija (Ft/alkalom) (HUF, elény a kevesebb): 1 982 500

Eseti takarités nett6 dija (HUF, el6ny a kevesebb) (Ft/6ra/f6): 2 000

A TII.1.3./M2.1) szerinti szakember szakmai tapasztalata (h6, max. 60 hd, csak egész honap ajanlhaté meg, elény a tobb): 101
A 111.1.3./M2.2) szerinti szakember szakmai tapasztalata (h6, max. 60 hd, csak egész honap ajanlhat6é meg, elény a tobb): 101

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
OPUS Multiservice Korlétolt FelelGsségii Tarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Mindegyik részszempont esetében ajanlatkérd két tizedesjegy pontossagig szamol, majd az igy kapott szdmot beszorozza a
sulyszdmmal. Az igy kialakuld pontszam esetében is csak két tizedes jegy pontossagig veszi figyelembe az ajanlatok pontszamat.

A fentiek szerint kiszamitott pontok az adott részszemponthoz rendelt silyszadmmal (szorzészammal) felszorzasra kertilnek, amelynek
eredménye a sulyozott pont. Az értékelés targyat képez6 pontszam a sulyozott pontok 6sszege.

Az ar kritériumként meghatérozott részszempontokra adott megajanlas csak pozitiv egész érték lehet, nulla és negativ érték nem
ajanlhaté meg, a nulla vagy negativ megajanlast tartalmazé ajanlat érvénytelen.

Ajanlatkéro alkalmazza a Kbt. 131. § (4) bekezdését, azaz az eljaras nyertesének visszalépése esetén az ajanlatkérd az ajanlatok
értékelése sordn a kovetkezd legkedvezdbb ajanlatot tevének mindsitett szervezettel (személlyel) kot szerzédést, ha 6t az ajanlatok
elbiraldséarol szol6 irdsbeli 6sszegezésben megjeloli.

Az ar kritériumként meghatarozott részszempontok esetében a legkisebb érték a legkedvezébb, ezért az értékelés modszere a
forditott aranyositéds. A legkedvezGébb tartalmi elem 10 pontot kap, a tobbi ajanlat tartalmi elemére adandé pontszam pedig az alabbi
képlet szerint keriill meghatarozasra:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

Pmax: a pontskéla fels6 hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legel6nytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A mindéségi kritériumként meghatérozott értékelési részszempontok esetében a legnagyobb érték a legkedvezdbb, széls6 értékkel
korrigélt ardnyositds mdodszerét alkalmazza Ajanlatkérd. A legkedvezdbb tartalmi elem Pmax = 10 pontot kap. A tobbi ajanlat tartalmi
elemére, amennyiben a tartalmi elem a kiirdsban megadott alsé és felsé hatarérték kozott van, az adandd pontszam az alabbi képlet
szerint keriill meghatarozasra:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvez6bb - Alegkedvezétlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskéla fels6é hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

Alegkedvez6bb: Ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximaélis pontszamot
adja: mindségi kritérium 1. és 2. részszempont: 60 honap

Alegkedvezétlenebb: Ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb érték, amire a minimalis
pontszamot adja: mindségi kritérium 1. és 2. részszempont 0 hénap.

A mindségi kritériumként meghatarozott részszempontokra adott megajanlas csak pozitiv egész érték vagy nulla lehet, negativ érték
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nem ajanlhaté mg, a negativ megajanlést tartalmazé ajanlat érvénytelen.
A mindéségi kritérium 1. és 2. részszempont tekintetében csak olyan szakember mutathat6 be, akivel az Ajanlattev6 alkalmassagot is
igazol. Részletes leirdas Kozbeszerzési Dokumentumok II. fejezetében.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
OPUS Multiservice Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 1139 Budapest, Vaci Ut 99 10712740241

Ellenszolgéltatas 0sszege:

Napi rendszeres és napi tigyeletes takaritas nett6 havidija (Ft/h6) (HUF, el6ny a kevesebb):3 911 500
Nagytakaritds netté dija (Ft/alkalom) (HUF, elény a kevesebb): 1 982 500

Eseti takaritds netté dija (HUF, el6ny a kevesebb) (Ft/6ra/f6): 2 000

Indoklés: Ajanlattevé ajanlotta meg a legjobb ar-érték arényt tartalmazoé érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - W52 épiilet napi rendszeres eseti és nagytakaritasa

A szerz6dés szama: 2

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
10

A beérkezett ajanlatok szédma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

OPUS Multiservice Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 1139 Budapest, Vaci Ut 99 10712740241

Indoklés: Ajanlattevé az eléirasoknak megfelel6en benyujtotta az ajadnlatkéré altal el6irt valamennyi iratot, tovdbba nem &ll a
kizard okok hatdlya alatt, az ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatérozott
alkalmasségi kovetelménynek, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ajanlattevével, illet6leg ajanlataval
kapcsolatban nem all fenn a Kbt. 73-74. §-aban meghatérozott egyik korilmény sem.

Ertékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Napi rendszeres és napi tigyeletes takaritds nett6 havidija (Ft/h6) (HUF, elény a kevesebb):1 781 100

Nagytakaritas netté dija (Ft/alkalom) (HUF, elény a kevesebb): 765 100

Eseti takarités nett6 dija (HUF, el6ny a kevesebb) (Ft/6ra/f6): 2 000

A1I1.1.3./M2.1) szerinti szakember szakmai tapasztalata (h6, max. 60 hd, csak egész honap ajanlhaté meg, elény a tobb): 101
A 111.1.3./M2.2) szerinti szakember szakmai tapasztalata (h6, max. 60 hd, csak egész honap ajanlhat6é meg, elény a tobb): 101

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
OPUS Multiservice Korlétolt FelelGsségii Tarsasag 1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Mindegyik részszempont esetében ajanlatkérd két tizedesjegy pontossagig szamol, majd az igy kapott szdmot beszorozza a
sulyszdmmal. Az igy kialakulé pontszam esetében is csak két tizedes jegy pontossagig veszi figyelembe az ajanlatok pontszamat.

A fentiek szerint kiszamitott pontok az adott részszemponthoz rendelt silyszadmmal (szorzészdmmal) felszorzasra kertilnek, amelynek
eredménye a sulyozott pont. Az értékelés targyat képez6 pontszam a sulyozott pontok 6sszege.

Az ar kritériumként meghatérozott részszempontokra adott megajanlas csak pozitiv egész érték lehet, nulla és negativ érték nem
ajanlhaté meg, a nulla vagy negativ megajanlast tartalmazé ajanlat érvénytelen.

Ajanlatkéré alkalmazza a Kbt. 131. § (4) bekezdését, azaz az eljaras nyertesének visszalépése esetén az ajanlatkérd az ajanlatok
értékelése soran a kovetkezo legkedvez6bb ajanlatot tevének mindsitett szervezettel (személlyel) kot szerz6dést, ha 6t az ajdnlatok
elbiraldséarol sz6l16 irdsbeli 6sszegezésben megjeloli.

Az ar kritériumként meghatarozott részszempontok esetében a legkisebb érték a legkedvezébb, ezért az értékelés modszere a
forditott aranyositéds. A legkedvezGébb tartalmi elem 10 pontot kap, a tobbi ajanlat tartalmi elemére adandé pontszam pedig az alabbi
képlet szerint keriil meghatérozasra:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

Pmax: a pontskéla fels6 hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legel6nytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A mindéségi kritériumként meghatérozott értékelési részszempontok esetében a legnagyobb érték a legkedvezdbb, széls6 értékkel
korrigélt ardnyositds mdodszerét alkalmazza Ajanlatkérd. A legkedvezdbb tartalmi elem Pmax = 10 pontot kap. A tobbi ajanlat tartalmi
elemére, amennyiben a tartalmi elem a kiirdsban megadott alsé és felsé hatarérték kozott van, az adandd pontszam az alabbi képlet
szerint keriil meghatarozésra:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvez6bb - Alegkedvezétlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskéla fels6 hatéra

Pmin: a pontskéla alsé hatara

Alegkedvez6bb: Ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximaélis pontszamot
adja: mindségi kritérium 1. és 2. részszempont: 60 honap

Alegkedvezé6tlenebb: Ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatéarozott legkedvezdtlenebb érték, amire a minimalis
pontszamot adja: mingségi kritérium 1. és 2. részszempont 0 hénap.

A minéségi kritériumként meghatarozott részszempontokra adott megajanlas csak pozitiv egész érték vagy nulla lehet, negativ érték
nem ajanlhaté mg, a negativ megajanlast tartalmazé ajanlat érvénytelen.

A mindéségi kritérium 1. és 2. részszempont tekintetében csak olyan szakember mutathaté be, akivel az Ajanlattevé alkalmassagot is
igazol. Részletes leirds Kozbeszerzési Dokumentumok II. fejezetében.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
OPUS Multiservice Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 1139 Budapest, Vaci Ut 99 10712740241

Az ellenszolgéltatas 0sszege:

Napi rendszeres és napi tigyeletes takaritas nett6 havidija (Ft/h6) (HUF, el6ny a kevesebb):1 781 100
Nagytakaritds netté dija (Ft/alkalom) (HUF, elény a kevesebb): 765 100

Eseti takaritds nett6 dija (HUF, el6ny a kevesebb) (Ft/6ra/f6): 2 000

Indoklés: Ajanlattevé ajanlotta meg a legjobb ar-érték arényt tartalmazoé érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Eplletek napi rendszeres, eseti és nagytakaritasa

A szerz6dés szama: 3

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szédma: 9
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

OPUS Multiservice Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1139 Budapest, Vaci Ut 99 10712740241

Indoklas: Ajénlattevé az eléirdsoknak megfeleléen benyujtotta az ajanlatkéré altal eldirt valamennyi iratot, tovabba nem all a
kizaro6 okok hatalya alatt, az ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
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alkalmasségi kovetelménynek, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ajanlattevével, illet6leg ajanlataval
kapcsolatban nem all fenn a Kbt. 73-74. §-aban meghatérozott egyik korillmény sem.

Ertékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Napi rendszeres és napi tigyeletes takaritds nett6 havidija (Ft/h6) (HUF, elény a kevesebb):1 814 600

Nagytakaritds nettd dija (Ft/alkalom) (HUF, elény a kevesebb): 1 067 600

Eseti takarités nett6 dija (HUF, el6ny a kevesebb) (Ft/6ra/f6): 2 000

A TI1.1.3./M2.1) szerinti szakember szakmai tapasztalata (h6, max. 60 ho, csak egész honap ajanlhaté meg, elény a t6bb): 101

Idedl Clear Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1144 12813311242
Budapest,, Flredi Utca 5/a 8/31

Indoklés: Ajanlattevé az eléirdsoknak megfeleléen benyujtotta az ajanlatkéré altal elGirt valamennyi iratot, tovabba nem &ll a
kizard okok hatdlya alatt, az ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
alkalmasségi kovetelménynek, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ajanlattevével, illet6leg ajanlataval
kapcsolatban nem all fenn a Kbt. 73-74. §-aban meghatérozott egyik korilmény sem.

Ertékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Napi rendszeres és napi tigyeletes takaritds nett6 havidija (Ft/h6) (HUF, elény a kevesebb):1 902 453

Nagytakaritds netté dija (Ft/alkalom) (HUF, elény a kevesebb): 1 705 280

Eseti takarités nett6 dija (HUF, el6ny a kevesebb) (Ft/6ra/f6): 2 450

A TI1.1.3./M2.1) szerinti szakember szakmai tapasztalata (h6, max. 60 ho, csak egész honap ajanlhaté meg, elény a tébb): 60

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
OPUS Multiservice Korlétolt Felelsségii Tarsasag 1000

Szoveges értékelés:

Idedl Clear Kereskedelmi és Szolgdltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 935.3

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Mindegyik részszempont esetében ajanlatkérd két tizedesjegy pontossagig szamol, majd az igy kapott szdmot beszorozza a
sulyszammal. Az igy kialakulé pontszam esetében is csak két tizedes jegy pontossagig veszi figyelembe az ajanlatok pontszamat.

A fentiek szerint kiszamitott pontok az adott részszemponthoz rendelt silyszdmmal (szorzészdmmal) felszorzasra keriilnek, amelynek
eredménye a sulyozott pont. Az értékelés targyat képez6 pontszam a sulyozott pontok 6sszege.

Az ar kritériumként meghatérozott részszempontokra adott megajanléds csak pozitiv egész érték lehet, nulla és negativ érték nem
ajanlhaté meg, a nulla vagy negativ megajanlast tartalmazé ajanlat érvénytelen.

Ajanlatkéré alkalmazza a Kbt. 131. § (4) bekezdését, azaz az eljaras nyertesének visszalépése esetén az ajanlatkérd az ajanlatok
értékelése soran a kovetkez6 legkedvezdbb ajanlatot tevének mindsitett szervezettel (személlyel) kot szerzédést, ha 6t az ajanlatok
elbiraldsarol szol6 irdsbeli 6sszegezésben megjeloli.

Az ar kritériumként meghatérozott részszempontok esetében a legkisebb érték a legkedvez6bb, ezért az értékelés modszere a
forditott aranyositéds. A legkedvez6bb tartalmi elem 10 pontot kap, a tobbi ajanlat tartalmi elemére adandé pontszam pedig az alabbi
képlet szerint keriill meghatarozésra:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legelénytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A minéségi kritériumként meghatarozott értékelési részszempontok esetében a legnagyobb érték a legkedvezébb, szélsé értékkel
korrigélt ardnyositds mdodszerét alkalmazza Ajanlatkérd. A legkedvezdbb tartalmi elem Pmax = 10 pontot kap. A tobbi ajanlat tartalmi
elemére, amennyiben a tartalmi elem a kiirdsban megadott alsé és felsé hatarérték kozott van, az adandd pontszam az alabbi képlet
szerint kerill meghatérozésra:

Pvizsgalt = (Avizsgalt - Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvez6bb - Alegkedvezétlenebb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

Pmax: a pontskéla felsé hatara

Pmin: a pontskala alsé hatara

AlegkedvezGbb: Ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximaélis pontszamot
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adja: mindségi kritérium 1. és 2. részszempont: 60 honap

Alegkedvez6tlenebb: Ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatéarozott legkedvezétlenebb érték, amire a minimalis
pontszamot adja: minéségi kritérium 1. és 2. részszempont 0 honap.

A minéségi kritériumként meghatarozott részszempontokra adott megajanlas csak pozitiv egész érték vagy nulla lehet, negativ érték
nem ajanlhaté mg, a negativ megajanlést tartalmazé ajanlat érvénytelen.

A minéségi kritérium 1. és 2. részszempont tekintetében csak olyan szakember mutathaté be, akivel az Ajanlattevé alkalmassagot is
igazol. Részletes leiras Kozbeszerzési Dokumentumok II. fejezetében.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
OPUS Multiservice Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 1139 Budapest, Vaci Ut 99 10712740241

Az ellenszolgéltatas 0sszege:

Napi rendszeres és napi tigyeletes takaritas nett6 havidija (Ft/h6) (HUF, elény a kevesebb):1 814 600
Nagytakaritas nettd dija (Ft/alkalom) (HUF, elény a kevesebb): 1 067 600

Eseti takarités nett6 dija (HUF, el6ny a kevesebb) (Ft/6ra/f6): 2 000

Indoklas: Ajanlattevé ajanlotta meg a legjobb ar-érték arényt tartalmazé érvényes ajanlatot.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Idedl Clear Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1144 Budapest,, 12813311242
Flredi Utca 5/a 8/31

Az ellenszolgéltatas 6sszege:

Ajanlattevé ajanlotta meg a nyertest kovetd legjobb ar-érték aranyt tartalmazé érvényes ajanlatot.
. . s s . . Igen
V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele:

Ajanlattevl ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

eseti helyettesitési feladatok, egyes nagytakaritasi feladatok ( pl. figgénymosasi feladatok, ablaktisztitasi feladatok) Kiilsé
teriilet sikossagmentesitési feladatai

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, addoszama:

nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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VI. szakasz: Kiegészit6 informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2021.03.03 Lejérata: 2021.03.13
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2021.03.03

2021.03.03

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott o6sszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Figyelmen kiviil hagyott ajanlatok:

1. A KOSZ-FALO Kft. (4026 Debrecen, Mester utca 39. tet6tér 14.) ajanlattevé ajanlatét figyelmen kiviil kell hagyni a Kbt. 70. §
(2) bekezdés alapjan az 1., 2. és 3. részben, mivel Ajdnlatkéré nem tudta az eljarast lezaré dontést kihirdetni a kiterjesztett ajanlati
kotottség id6tartama alatt, és ajanlattevé az eldirt hataridéig nem nyilatkozott az ajanlatanak tovabbi 60 nappal torténé
meghosszabbitasarol.

2. A PEDANTERIA-PLUSZ Kft. (2217 Gomba, Petéfi S 1t 18.) ajanlattevd ajanlatéat figyelmen kiviil kell hagyni a 2. részben a Kbt.
70. § (2) bekezdés alapjan, mivel Ajanlatkéré nem tudta az eljarast lezaré dontést kihirdetni a kiterjesztett ajanlati kotottség
id6tartama alatt, és ajanlattevé az eldirt hataridéig nem nyilatkozott az ajanlatanak tovabbi 60 nappal torténé meghosszabbitédsarol.

3. A B+N Referencia Ipari, Kereskedelmi és Szolgéltaté Zrt. (3937 Komléska Szkalka Koz 1.) ajanlattevé ajanlatét figyelmen kiviil
kell hagyni az 1., 2. és 3. részben a Kbt. 70. § (2) bekezdés alapjan, mivel Ajanlatkéré nem tudta az eljarast lezaré dontést kihirdetni a
kiterjesztett ajanlati kotottség idGtartama alatt, és ajanlattevé az elGirt hataridéig nem nyilatkozott az ajanlatanak tovabbi 60 nappal
torténé meghosszabbitasarol.

4. A Fénysziget EpitSipari Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1094 Budapest Bokréta utca 27.) ajanlattevé ajanlatat figyelmen
kiviil kell hagyni az 1., 2. és 3. részben a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan, mivel Ajanlatkéré az értékelési sorrendben a legkedvezébb
és az azt kovet6 legkedvezdbb ajanlat tekintetében végezte a biralatot.

5. A BBM Budaber Zrt. (1204 Budapest Torok Floris utca 114.) ajanlattevé ajanlatat figyelmen kiviil kell hagyni az 1., 2. és 3.
részben a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan, mivel Ajanlatkér6 az értékelési sorrendben a legkedvez6bb és az azt kovetd legkedvezibb
ajanlat tekintetében végezte a biralatot.

6. A Profi-Komfort Uzemviteli, Létesitmény-higiéniai, Epitéipari és Szolgéltaté Kft. (1039 Budapest Fodros utca 33.) ajanlattevé
ajanlatat figyelmen kiviil kell hagyni az 1., 2. és 3. részben a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan, mivel Ajanlatkérd az értékelési
sorrendben a legkedvez6bb és az azt kovetd legkedvezdbb ajénlat tekintetében végezte a biralatot.

7. Az Idedl Clear Kereskedelmi és Szolgdltato Kft. (1144 Budapest, Fiiredi utca 5/a 8/31.) ajanlattevé ajanlatat figyelmen kiviil kell
hagyni az 1. és 2. részben a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan, mivel Ajanlatkéré az értékelési sorrendben a legkedvezdbb és az azt
kovet6 legkedvezdbb ajanlat tekintetében végezte a biralatot.

8. A T.0.M. Controll 2001 Vagyonvédelmi és Szolgaltaté Zrt. (1038 Budapest Raby Matyés utca 26.) ajanlattevd ajanlatat figyelmen
kiviil kell hagyni a Kbt. 70. § (2) bekezdés alapjan az 1., 2. és 3. részben, mivel Ajanlatkér6é nem tudta az eljarast lezar6 dontést
kihirdetni a kiterjesztett ajanlati kotottség idGtartama alatt, és ajanlattevd az eldirt hataridéig nem nyilatkozott az ajdnlatédnak tovabbi
60 nappal torténé meghosszabbitédsaraol.

9. AR CLEANHOME Hungary Kft. (2251 Tapidszecs6 utca Kozség 24.) ajanlattevé ajanlatat figyelmen kiviil kell hagyni a Kbt. 70. § (2)
bekezdés alapjan az 1., 2. és 3. részben, mivel Ajanlatkéré nem tudta az eljarast lezar6 dontést kihirdetni a kiterjesztett ajanlati
kotottség idotartama alatt, és ajanlattevd az eldirt hatdridéig nem nyilatkozott az ajanlatanak tovabbi 60 nappal torténé
meghosszabbitasardl.
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OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa ¢ Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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